Cast listu na téma: ako pochopit Pismo

Co sa stalo s [udstvom a preco sa to stalo

Prva kardinalna otazka je, ¢i Boh vedel dopredu ¢o sa stane? Ci Boh vedel, ¢o urobi Satan? Ci Boh
vedel, ¢o urobi Eva a Adam?

Ak povieme, Ze Boh nevedel, lebo kazdy ma slobodnu vélu, potom mame problém v tom, Ze mozno
ani teraz nevie €o sa stane v buducnosti.

Problém so slobodnou vélou je Casto interpretovany tak, ze Boh nemdze vediet ako sa rozhodnem,
lebo je to moja slobodna véla. Ale je to naozaj tak? Ja tvrdim (a to je délezité): Ano, mame slobodnu
volu, ale to nie je v rozpore s tym, Ze Boh vie ako budeme rozhodovat. (Pre vacésinu ludi je toto
neprijatelné tvrdenie.)

Ale skisme vysvetlit Pismo podla ,naivhého” modelu:

Dobre, m6Zeme povedat, Ze Boh nevedel ¢o urobi Satan a nevedel ¢o urobi Adam, ale potom uz

vedel, ¢o prinesie buduicnost? Na principe slobodnej véle to nie je odévodnitelné, lebo slobodnu
v6lu mame aj teraz. Ako moZzeme vediet, Ze Satan sa nezmeni, ked' ma slobodnt volu, ktort Boh

nemdze poznat? Ako vidis, s naivnym vysvetlfovanim pisma su velké problémy.

Ano, vo fyzike pozname isté deje, ktoré sa stand nezvratnymi, musia sa udiat, respektive ndhodné
javy to uz neovplyvnia. Mézeme teda podla tejto logiky vysvetlit Pismo takto:

Boh sice nevedel ¢o sa stane v Raji, ale potom stanovil také obmedzenia vo vesmire, aby zarucil, ze to
¢o prorokuje bude pravda, alebo to vsetko ostatné je iba priamym ddésledkom. To znamen3, ze
slobodna véla je do istej miery orezana iba relativna vramci tychto moznosti. ( UZ v raji Boh
prorokoval, Ze Zena rozdrvi hlavu hada, to bolo prvé proroctvo 1. Mojz 3:15)

Dobre to by mohlo byt.

Podme ale potom preskimat ¢i takéto determinovanie buddcnosti je v stlade s bozimi vlastnostami.
Ak povieme, Ze Satan sa uz nemdze zmenit, tak determinujeme. Raz urobil chybu a uz mu
nedovolime, aby to napravil?- To je laska k boZim tvorom? TakZe Boh vlastne by s tym vytvoril Satana
— determinoval ho ako zIého a nie je cesta spat, takze to, aky je teraz, je v sulade s volou Boha.
Potom preco Kristus kazal aj padlym anjelom? lba preto, lebo to ma zmysel, nie je vylicené, Ze sa
niektori nezmenia, ale v pripade Satana to uz nema vyznam? Existuje proroctvo, Ze Satan sa nezmeni,
a bude hodeny do ohnivého jazera.

Teologické vysvetlenia su nasledujuce:

Satan bol dokonaly tvor, takZe kde raz rozhodol, tak to uz neméze zmenit. Ale to znamen3, Ze prvé
rozhodnutie urobil zo slobodnej véle (a Boh za to nemohol), lebo bol stvoreny ako dokonaly, ale
"pokazil sa", a teraz uz nemdze urobit slobodné rozhodnutie opacéne. Je to rozpor, alebo Satan nebol
dokonaly tvor? To by ale znamenalo, Ze Boh stvoril nie¢o nedokonalé. Potom prichadzaju dalsie
"tdraniny" — Ze Satana Boh nevytvoril — on sam sa stal Satanom, ale najprv bol dobry a dokonaly, mal
slobodnt volu, ale zisiel z dobrej cesty — a teraz uz cesta spat nie je mozna pre neho. Sice sa mohol
zmenit z dobrého na zlého, a teraz uz nemoze zo zlého na dobrého, lebo v dokonalom svete to nejde.
V podstate nemo6ze olutovat ¢o urobil, lebo to bol velmi vazny hriech, ¢o sa uz neda napravit. To
znamen3, Ze v dokonalom svete ak niekto sa velmi odkloni od pravdy, tak sa neméze vratit. Avsak
anjeli boli tiez dokonali, a Kristus kazal aj padlym anjelom. Dokonca aj ¢lovek bol stvoreny ako
dokonaly. Oni sa m6ézu zmenit a opravit svoje chyby ? MdZeme teda povedat, Ze Satan prekrocil istu
hranicu a stratil moznost milosti a napravy, respektive on to ani nechce.



Vysvetlenie, ndzor: "su dokonali a eSte dokonalejsi", asi neobstoji.

Aj keby sme pripustili, Ze Satan bol povodcom zla, tak Boh iba jemu neumoznil navrat, lebo sdm Satan
to ani neziada. Ostatnym dokonalym tvorom umoziuje navrat, ak to Ziadaju - neriesi to problém s
buducnostou, ¢i Boh vedel a vie ¢o sa stane.

e Ci Boh vie, ktory padly anjel sa vrati

e (i Boh vie, kto z fudi bude zachraneny a kto nie
(kto je zapisany v knihe Zivota, od pociatku stvorenia)

e neriesi problém ako sa méze dokonaly tvor pokazit, lebo predsa to ¢o je dokonalé sa nemdze
pokazit, potom by nebol dokonaly

Ak slobodna vola znamena, Ze Boh nevie ako rozhodne niekto, potom Boh nemdze vediet, ¢o sa
stane v buducnosti.

Tak tolko na uvod.

Hocijako skisime obhdjit ,naivné” vysvetlenie Biblie, nejde to. Neustale dostaneme rozpor.
Musime prijat :

e Mame slobodnu volu, ale to nie je v rozpore s tym, Ze Boh vie ako budeme rozhodovat.
e Boh presne vedel ¢o sa stane v Raji.
e Boh nic zIé nestvoril.

Ak suhlasis, potom mbzeme pokracovat. Ak nie, tak sem s tym, lebo podla mdjho nazoru bez prijatia
1. a 2. nie je mozné vysvetlit Pismo, a tvrdit, Ze Boh je vsevediaci.
Ak 1. a 2. prijmes, mozno aj sama pochopis ako to bolo, a preco to bolo.

Boh nic zlé nestvoril
Ako mdzeme povedat, Zze Boh nic zlé nestvoril, ked Satan bol tiez stvoreny Bohom a on je zly?

Ano, Satan bol stvoreny ako boZi syn, a edte sa nevolal Satan, ale mal iné meno, ako dokonala bytost.
Nemal vsak vladnut vo svete ludi. Bol stvoreny na iny ucel.

Jednoduchy priklad: Opica je tvor dobry. Ale ak by opica vladla nad ludmi, to by bolo velmi zlé. Ak
Satan by zostal vo svete, ktory bol pre neho urceny (pravdepodobne neZivé svety), tak by bolo vietko
v poriadku. Preto Boh nic zIé nestvoril. Satan vSak prekrocil svoje hranice. Pravdepodobne nechapal
vyssie pravdy, myslel si, Ze vo svete [udi dokazZe ucinnejsie riesit problémy na principoch mozno cisto
materialistickych.

Dalsi priklad: Pre kola¢ potrebujeme muku, cukor, sol, vodu, ale ak do kold¢a dame viac soli, nebude
to dobré. Boha nemozZno obvinit, Ze stvoril sol, lebo sol je dobra a potrebnd, ak je jej malo a
neprekroci isté mnoZstvo v kolaci. Satan prekrocil svoje hranice, a mame presoleny kolac.

Tolko ohladne toho, Ze Boh nic zlé nestvoril.



Adam a Eva v raji

Musime ale pokracovat dalej, lebo Boh vedel, Ze Satan prekroc¢i svoje hranice a vedel aj to, ako budu
reagovat Eva a Adam. Preco potom vyhlasil, Ze vietko ¢o stvoril bolo velmi dobré na konci
stvoritel'ského dna, ked'stvoril aj Adama? Prave preto, lebo vedel, Ze Adam nenecha Evu zomriet.
Keby Adam odmietol Evu, Eva by zomrela, ale Adam nie. Adam by Zil ve¢ne v raji. AvSak Adam
prejavoval lasku, napriek tomu, Ze presne vedel ¢o to znamend. Ako pismo piSe: Adam nebol
oklamany. Eva bola oklamana, ale Adam presne vedel ¢o to znamena. Rozhodol prejavit lasku, lebo
veril, Ze Boh tiez bude prejavovat lasku a nejaké riesenie najde. Mal pravdu, lebo Boh vyriekol prvé
proroctvo 1.Mojz 3:15, kde slubil, Ze zZena rozdrvi hlavu hada. Tak prisla do sveta smrt a to spustilo
celé dejiny [udstva.

Na druhej strane preco Boh vyhlasil, Ze ¢lovek sa stal podobny bohom? 1.Mojz 3:22. Boh nevyhlasil
iba to, Ze ¢lovek uZ pozna aj dobré aj zlé, ale vyhlasil aj to, Ze tak sa stal podobny bohom, “jeden

z nas“. (Porovnaj: Zalmy 82:6, Jan 10:34)

Samozrejme boh sa hneval na Satana, lebo Satan nemal prekrocit svoje hranice, ale hneval sa aj na
Adama? Sice mu povedal, ¢o vsetko to bude znamenat, aké tazkosti sami pre seba spdsobili s tymto
rozhodnutim. Boh vSak dopredu vedel, Ze sa stane a predsa ked' stvoril Adama vyhlasil, Ze vSetko ¢o
stvoril bolo velmi dobré.

Ako to mohlo byt velmi dobré, ked to chapeme tak, ze Adam urobil chybu, a tak vSetko nabralo zly
smer?

Pravda je, Ze Adam neurobil chybu, prave opacne s tym dokazal, Ze je podobny k Bohu. Mohol Zit

v raji Uplne $tastny, a predsa sa rozhodol pre utrpenie, a vystupit na vy$$iu Groveri. Ano bol to hriech
¢o mal nasledky, on si to vSetko dobre uvedomoval.

S tym, Ze ludstvo dokazuje, Ze Satan je zIly, prave preto pochopi ¢o je dobré, lebo svetlo by sme
nevideli bez tmy. Ak nemame problém tak ni¢ nerieSime, ale problém mame. Je tu smrt ¢o
nechceme, je tu utrpenie atd. Tak poznavame lasku Krista, a lasku Boha. Tak sa u¢ime. NavySe Adam
sa tak rozhodol dokazat, Ze Satan nema pravdu a je vrahom. Tak Adam bol na vyssej Grovni ako
jeden z bozich synov, ktori sa stal Satanom. Satan bol vrahom, lebo by zabil Evu, ale Adam to
nedopustil, lebo ,,ona je z mojich kosti”, takZe sme spojeni, a ldska md vacsiu hodnotu ako utrpenie.

Preto apostol Jan pise v knihe Zjavenia, Ze videl knihu, knihu Zivota , kde boli zapisani [udia pre
zadchranu od stvorenia sveta. Boh od zaciatku vedel, Ze bude musiet poslat Krista. Adam tiez tusil, ze
laska musi zvitazit, aj ked nevedel presne ako to dopadne.

Otdzkou je, keby Adam rozhodol opacne, ¢i by konal sulade s Bozou vélou?

Ja tvrdim, Ze nie. Eva bola stvorend z Adama, preto Adam konal Iaskou, sulade vyhlasenim Krista:
“a povedal: ,Preto opusti ¢lovek svojho otca a svoju matku a bude sa pridrZiavat svojej manZelky, a ti
dvaja budu jedno telo’? TakZe uZ nie su dve, ale jedno telo. Teda co Boh spriahol, nech Ziaden ¢lovek
nerozdeluje.” (Matus 19:5,6).

Kristus citoval to, ¢o bolo zaznamenané po stvoreni Zeny: 1.Mojz 2:24, ¢o pravdepodobne poznal aj

Adam, ako Boziu volu.

Ved, Adam dobre vedel, Ze utrpenie ludstva bude iba docasné a nenechal Evu v tom sama. Keby Adam to

neurobil, Eva by musela odist z raja, nemohli by mat ani deti, a ani Kristus by nemohol prist na zachranu

[udstva. (Treba pochopit aj to, Ze uvedeny pohlad nie je rozpore s vyhlasenim Rim 5:12, lebo skrze Adama

prisiel hriech do sveta, ale to neznamena, ze Adam konal zle.)

Na zamyslenie:

Ked Mojzis odporoval Bohu podla 2.Mojz 32:10, a Upenlivo ho prosil, aby to nespravil, tak bol neposlusny

a konal nespravne? Nie, ved potom bolo povedané, Ze uz nie je iba sluhom, ale priatelom Boha.

Ked' Jakob bojoval s anjelom aZ do svitania, a potom dostal meno Izrael, konal proti bozej vole? (1. Mojz 32:24)



Co je teda hriech?

Hriech je prekrocenie istého zdkazu (normy), ¢o bolo stanovené, aby ludia mohli byt Stastny a dobry.
Napriklad kradez je hriech podla desatoro. Avsak, ak pomocou kradeze zachranime Zivot ¢loveka, tak
asi sme povinni to spravit, lebo ak by sme to neurobili, nase svedomie by nas obvirioval. Ano, za
kradez musime dat nahradu, lebo je to hriech, ale zachranili sme ¢loveka! Asi nemusim vysvetlovat,
7e ktory postoj ma vacsiu hodnotu v o&iach Boha. Proti zachrane LASKY neexistuje zakon. Prave
preto, iba podla zakona (Téra), pred Bohom nikto nebude vyhlaseny za spravodlivého (Gal 3:11).
Najvacsie prikdzanie je : Miluj svojho Boha, a Boh je laska (Matus 22:37-40 a 1.Jan 4:8).

Najvacsie prikazanie teda neznamena, aby sme milovali zakon, boZie normy a vyhldsenia,
ale podstatu Boha, z ¢oho vsetky tie zdkony a vyhldsenia pramenia.

Nepochopenie tejto myslienky vedie k ndbozenskému radikalizmu, alebo k nedorozumeniam.
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